Dowdd z opinii biegtego, a naprawienie tezy dowodowej strony postgpowania

Nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego z 2012 roku (proces wprowadzania zmian
zapoczatkowano de facto juz wczedniej) wprowadzita zupelnie nowe reguly postepowania przed
sadem cywilnym, ktorych celem nadrzednym bylo przyspieszenie biegu sprawy. Ustawodawca
odszedl, tym samym, od dotychczas obowiazujacej zasady prawdy materialnej na rzecz prawdy
formalnej. Oznacza to, iz obowiazek wyjasnienia wszystkich okolicznos$ci sprawy spoczywa na
stronach postepowania, a ustalenia sadu co do stanu faktycznego i prawnego beda takie, jakie
przedstawia i udowodnia uczestnicy postgpowania.

Jednoczesnie ze zmiang koncepcji przebiegu postepowania cywilnego, na strony nalozono
obowigzek powolywania wszystkich mozliwych dowodéw w sprawie - a zatem dowodow z
zeznan $wiadkow, z dokumentow, z opinii bieglego, i in. - mozliwe w jak najwczesniejszym
etapie postgpowania. W praktyce, dla powoda oznacza to obowiazek powolania dowodow juz w
tresci powodztwa, za$ strona pozwana powinna przedstawi¢ swoje wnioski dowodowe w
odpowiedzi na pozew.

Teoretycznie, powolywanie dowodow jest mozliwe na calym etapie postgpowania przed sagdem
pierwszej instancjl. Zgodnie, bowiem, z art. 217 § 1 k.p.c., strona moze, az do zamkniecia
rozprawy, przytacza¢ okolicznosci faktyczne 1 dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla
odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej. Zapis ten nie oznacza jednak dowolnosci
postepowania z dowodami w sprawie i w praktyce jest mocno ograniczony postanowieniem z art.
207 § 6 k.p.c., zgodnie z ktorym sad pomija spéznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, ze nie zglosita ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym pismie
przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowoddw nie
spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo zZe wystepuja inne wyjatkowe okolicznosci.
Mozliwo$¢ podzniejszego (niz w poczatkowym pismie przygotowawczym) zgloszenia wniosku
dowodowego w sprawie jest zatem uwarunkowana ww. okoliczno$ciami, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przekonania sadu do tego, iz strona nie miala mozliwosci powotania tych
dowodow we wiasciwym momencie.

Szczegdlny rygor procedowania w zakresie dowodowym dodatkowo zwigksza fakt, iz w
przypadku nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych przez sad (np. w wyniku uznania ich za
spoznione), strona nie moze zlozy¢ zazalenia na taka decyzje sadu (moze to jedynie stanowic
zarzut apelacyjny strony, w przypadku niekorzystnego dla niej rozstrzygnigcia). Ponadto, wnioski
dowodowe mozna skladac, co do zasady, w pierwszej instancji, a zglaszanie nowych dowodow
przed sadem drugiej instancji jest obwarowane okreslonymi ograniczeniami.

Ograniczenia wynikajace z zasady prekluzji dowodowej w postgpowaniu cywilnym jednoznacznie
podkreslit Sad Apelacyjny w Katowicach, ktory stwierdzil: ,,Przepisy zobowiqzujace strony do
wskagywania hierdzen, zarzutow i dowodow w okreslonym casie wyragaja asade koncentragi dowodow, as
rygor utraty powolywania ich w toku dalszego postepowania jest wyragem asady prawdy formalnej, wedle ktore
sqd orgeka na podstawie twierdzern i dowoddw dostarczonych przez stromy (art. 232 k.p.c.), a sam tylko
wyjatkowo ma obowiqzek prowadzenia postgpowania dowodowego 3 nrgedu. Takiego obowiqzku w sgezegdlnosc
nie sposéh dopatrzyé si¢ w sprawach o charakterge gospodarcgym, tocgacych si¢ 3 udziatem podmiotiw
profesjonalnych, i wtedy, gdy strony repreentowane sq prez fachowych pelnomocnikow. Wszelkie aniechania w
gakresie inigjatywy dowodowey ocenione byc atem mus3q jako awinione prez. strong, lakge wtedy gdy wnioski
dowodowe skiadane sq prez strony 3 uchybieniem termindw wynikajacych 3 priepisow k.p.c. W takim razie
wystepuje bowiem prekluzja procesowa, kiore bezwzglednym skutkien: jest pominigcie faktow i wnioskow
dowodowych zgfoszonych z uchybieniem przewidzianych terminow 1 to takze wtedy, gdy



fakty te i dowody moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy.” (Wyrok SA w Katowicach, 3 dnia
13.10.2009 r., IV ACa 377/09).

W opisanych powyzej okolicznosciach nie dziwi wigc fakt, iz strony post¢powania niejednokroé¢
prébuja wprowadzi¢ do sprawy dowod, przemawiajacy na rzecz przyjetego przez nie stanowiska
w sprawie, ktorego przeprowadzenia nie zglosily na wlasciwym etapie postepowania lub
zgloszenie to zostalo oddalone przez sad. Sposobem realizacji powyzszego celu staje sig,
niekiedy, przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego (z opinii instytutu naukowego lub naukowo-
badawczego), za pomoca ktérej strony podejmuja probe poszerzenia zakresu materialu
dowodowego, stanowiacego poparcie ich twierdzen.

Sytuacja taka moze mie¢ miejsce o tyle czgsto, ze w ostatnich latach coraz bardziej zauwazalny
jest wzrost znaczenia dowodu z opinii bieglego w procesie cywilnym. Sady chetnie opierajg swoje
rozstrzygniecia na jednoznacznych i fachowych wnioskach, jakie wyplywaja z opinii bieglych
sadowych. Dlatego tez nieustannie poszerza si¢ spektrum spraw, w ktérych rzeczoznawcy
powolywani sq do oceny i wyjasnienia zaistnialego w sprawie zagadnienia. Jednoczesnie zdarza
si¢, 1z sady przesylaja bieglym tez¢ dowodowa, do ktorej zalaczony jest material, ktéry nie daje
mozliwosci sporzadzenia jednoznacznej i rzetelnej opinii. Praktyka pokazuje tymczasem, iz w
takiej sytuacji, prawie nie zdarza si¢, by biegli zwrdcili akta do sadu, ze wskazaniem, iz material
dowodowy nie jest wystarczajacy dla sporzadzenia wigzacej opinil. Niestety, najczescie]
wybieranym rozwigzaniem jest uzupelnianie materialu dowodowego, we wlasnym zakresie, przez
biegtych.

Tymczasem, z calg stanowczoscia nalezy podkresli¢, iz sporzadzajac opini¢ na zlecenie sadu,
biegly zobowiazany jest do korzystania z zebranego przez sad materialu dowodowego i nie ma
uprawnienn do dokonywania ustalen faktycznych we wlasnym zakresie. Nawet jesli biegly uzna
przekazany mu material dowodowy za nickompletny, nie jest on uprawniony do jego
uzupelnienia (np. poprzez przestuchanie swiadkow, czy dowodzenie z dokumentéw). W Swietle
opisanej wczesniej zasady prawdy formalnej w postepowaniu cywilnym nalezy zauwazy¢, iz
konsekwencje niekompletnosci materialu dowodowego obcigzaja strong procesu, ktoéra z pomoca
tych dowodéw stara si¢ wywiezé korzystne dla siebie skutki prawne. Zatem biegly, uzupelniajac
otrzymany od sadu material dowodowy, wykonywalby e facto czynnosci dowodowe na rzecz tej
strony, z winy ktérej material dowodowy, jakim dysponuje sad, pozostaje niekompletny. Taki
sposob naprawienia bledu strony w zakresie nieprzedlozenia wnioskéw dowodowych we
wlasciwym momencie (lub ich oddalenia przez sad) jest niedopuszczalny. Przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego nie moze by¢ ,,furtka” dla wprowadzenia innego dowodu do toczacego
si¢ postepowania.

Ramy pozadanego i dopuszczalnego udzialu bieglego w sprawie zostaly dosy¢ wyraznie
zarysowane w orzecznictwie, m.in. w wyroku Sadu Apelacyjnego w Yodzi: ,,Opinia bieglego, 3godnie
g art. 278 k.p.c, stugy stworzenin sqdowi mozliwosé prawidfowej oceny materiatu procesowego w wypadkach,
kiedy ocena ta wymaga wiadomosci spegalnych w rogumienin art. 278 k.p.c. (a wige wiedgy wykracgajqce poga
objetq  zakresem wiedgy ogolng - powszechne). Zadaniem bieglego zasadniczo nie jest
poszukiwanie dowodow 1 okolicznosci majgcych uzasadniac¢ argumentacje stron procesu,
lecg dokonanie oceny predstawionego materialu 3 perspektywy posiadane wiedzy naukowej techniczne lub
brangowej i predstawienie sqdowi  danych (wnioskdw) umozliwiajacych pocgynienie  wlasciwych  ustaleri
Jfaktyeznych i wlasciwq ocene prawng nacenia Jdarzen, 3 kiorych strony wywodzq swoje racge. Biegly jest
zobowigzany do zachowania bezstronnosci (art. 281 k.p.c.) 1 wystepujac w procesie nie
posiada zwlaszcza kompetencji prawnych, by poszukiwaé i przedstawia¢ argumenty i
dowody niezbedne dla poparcia stanowiska ktorejkolwiek ze stron procesu. Z fego punktu
widzenia dowodu 3 opinii bieglego nie moge astqpic Zadna ekspertyza lecona prey ktdrakolwieck e stron



procesu.” (Wyrok SA w tody, 3 dnia 13.10.2016 r, I ACa 432/16) oraz w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach: ,,Celerz dowodu 3 opinii bieglego nie jest ustalanie faktiw majacych 3naczenie
w sprawie, lecg udzielenie sqdowi wyjasnieri w kwestiach wymagajacych wiadomosci spegialnych. Do dokonywania
wselkich ustaleri w procesie powolany jest sqd, a nie biegly. Nie mogq by¢ ugmane a dowéd w sprawie
wypowiedzi bieglego wykraczajqce poza ustawowo okreslone jego adania. Sgd nie jest wigc zwigzany
opinig bieglego w zakresie jego wypowiedzi odnosnie do, zastrzeZonych do wyftjcznej
kompetencji szdu, kwestii ustalenia i oceny faktow.” (Wyrok SA w Katowicach, 3 dnia
17.11.2016 r, I ACa 662/ 16).

o, Ustalanie stanu faktycznego sprawy nie naley do bieglych sqdowych. Opinia bieglych jest jedynie dowodem
umogliwiajacym sadowr, rogstrygajacemn sprawe merytorycznie, dokonanie ustaleri 1w akresie wymagajacym
wiadomosci spegjalnych; opinia podlega ocenie sqdu tak, jak kazdy inny dowid.” (Wyrok SN g 3.12.1999 r, 11
UKN 239/99).

Podsumowujac, nalezy zatem podkresli¢, iz zadaniem bieglego jest udzielenie sadowi informacji 1
wiadomosci niezbednych do ustalenia 1 oceny okolicznosci sprawy, na podstawie posiadanych
wiadomosci fachowych i doswiadczenia zawodowego, tylko i wylacznie w oparciu o
udostepniony przez sad material dowodowy. Nie moga by¢ uznane za dowdd w sprawie
wypowiedzi bieglego, ktore wykraczaja poza zakres udzielonego mu przez sad zlecenia oraz poza
jego ustawowo okreslone zadania. Jednoczesnie, to na sadzie spoczywa obowiazek czuwania nad
trescig opinii bieglego, w tym nad kwestia, czy opinia odpowiada na pytania zadane przez sad i
czy nie wykracza poza zakres udostepnionych materialéw oraz przedstawionego bieglemu
problemu. Sad nie bedzie zatem zwiazany opinig bieglego w takim zakresie, w jakim wkroczy ona
w kompetencje zastrzezone wylacznie dla sadu, tj. w kwestie ustalenia i oceny faktow oraz
sposobu rozstrzygniecia sprawy. Swobodna ocena dowodéw dokonywana jest przez pryzmat
wlasnych przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego zasobu doswiadczen zyciowych, uwzglednia
wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktorych sad w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calos¢, dokonuje
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do
pozostatego materialu dowodowego.

Jak wskazal Sad Najwyzszy: ,,Zadaniem: bieglego jest udzielenie sadowi, na podstawie posiadanych
wiadomosci fachowych i doswiadezenia awodowego, informagi i wiadomosci niexbednych do wustalenia i oceny
okolicznosel sprawy. Nie mogq byé uznane 3a dowod w sprawie wypowiedzi bieglego, wykracgajace zardwno poza
gakres udzielonego mu prez. sad lecenia, jak i poza ustawowo okreslone jego adania. Sqd nie jest wiee
xwiqzany opiniq bieglego w akresie jego wypowiedzi odnosnie do, gastrzegonych do wylaeine kompetendgi sqdu,
kawestii ustalenia i oceny faktow orag sposobu rogstrygniecia sprawy.” (Wyrok SN z 6.02.2003 r., I CKN
1763/00).

Przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego nie moze stanowi¢ drogi do uzupelnienia przez

strong¢ materialu dowodowego, w sytuacji gdy jest on niekompletny badZ nieprzekonujacy dla
sadu.
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