MAMINSKI & WSPOLNICY sp. k.

FORMA DOKUMENTOWA

Zwracamy uwage na wprowadzona do polskiego prawa — na mocy zmiany przepiséw, ktore
weszly w zycie w dniu 8 wrzesnia 2016 r. — nowa forme czynnosci prawnej, forme¢ dokumentowa.

Art. 77°.% [Forma dokumentowa]
Do zachowania dokumentowe) formy cgynnosci prawney wystarcza  logenie oswiadezenia woli w  postaci
dokumentn, 1w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby skiladajacej oswiadezenie

Wraz z ustanowieniem nowej formy czynnosci prawnej, ustawodawca wprowadzil na grunt
przepisow Kodeksu cywilnego (dalej ,,KKC”) definicje dokumentu.

Art. 777 [Dokument]
Dokumentem jest nosnik informacji umozliviajacy zapognanie si¢ 3 jej tresciq.

Wyjatkowa lapidarnos$¢ ustawodawcy — na gruncie w/w zmian przepisOw - wymaga
zaprezentowania wlasnego stanowiska odnosnie konsekwencji jakie moze nie§¢ ze soba
stosowanie formy dokumentowej w praktyce, w szczegdlnosci majac na wzgledzie potencijalne

zagrozenia zwigzane z umownym wyborem tej formy pod okreslonym przez strony rygorem.

W pierwszej kolejnosci, nalezy zwrdci¢ uwage na bardzo ,,szeroka” definicje dokumentu. W
obecnym ksztalcie, dokumentem jest jakakolwiek informacja zapisana na jakimkolwiek nosniku
informacji. Przy definiowaniu pojecia ,,dokumentu” zrezygnowano bowiem z zapisu, ktéry
akcentowalby mozliwos¢ ,,utrwalenia” informacji czy tez ,,odtworzenia” zapisanej na no$niku
informacji.

Podkreslenia wymaga, ze KC nie zawiera samodzielnie definicji nosnika informacji, co w
rzeczywisto$ci moze rodzi¢ okredlone - a wystepujace czegstokro¢ jednorazowo — watpliwosci, tj.
czy w danej sytuacji mamy do czynienia z dokumentem w rozumieniu KC. Naszym zdaniem,
praktyka stosowania prawa, ukierunkuje sposéb postrzegania i kwalifikowania okreslonych
czynnosci prawnych jako czynnosci dokonanych w formie dokumentowe;.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze — co na przedmiotowym przykladzie poczytuje si¢ jako pewnego
rodzaju niedoskonalos¢ — zZe przepis winien juz przy wykladni jezykowej zapewnia¢ wigkszy
komfort stosowania go bez ryzyka uznania - przy sporze — okreslonej wykladni za niewlasciwa,
nieprawidlowa. Sklaniany si¢ jednak - przy stosowaniu przede wszystkim wykladni
celowosciowej - do przyznania dokumentowi w rozumieniu komentowanej zmiany, immanentnie
takich cech jak trwalo$¢ czy ustandaryzowana tatwos¢ w odtworzeniu zawartej informacji.

W obszarze umoéw podkreslania wymaga, ze ocena czy dana czynno$¢ prawna zostala ,,juz”
dokonana w formie dokumentowej, czy modwiac potocznie dopiero aspiruje” do
zakwalifikowania jej jako formy dokumentowej, wzglednie powoduje w tym wzgledzie okreslone
watpliwosci, moze mie¢ istotne praktyczne znaczenie. Zwraca si¢ uwage na zapis art. 77 § 2 KC ,
zgodnie z ktorym jegeli umowa ostata Zawarta w formie pisemnej, dokumentowej albo elektroniczney, jei
roxwiqanie a g0dq obu stron, jak rownie odstapienie od niej albo jej wypowiedzenie wymaga achowania
Sformy dokumentowej, chyba %e ustawa lub umowa astrega inng forme.
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MAMINSKI & WSPOLNICY sp. k.

W wielu przypadkach, prawidtowa ocena czy wypowiedzenie umowy zostalo dokonane w formie
dokumentowej, czy w formie dokumentowej odstagpiono od umowy (a wiec zlozono
oswiadczenie w postaci dokumentu) decydowac bedzie o uznaniu takiej czynnosci za skuteczna.

Zwraca si¢ rowniez uwage na fakt, iz dla uznania czy mamy do czynienia z forma dokumentowa,
niezbednym jest mozliwo$¢ ustalenia osoby skladajacej oswiadczenie za pomoca dokumentu. W
praktyce, problem moze stanowi¢ ustalenie jak bardzo ,,wnikliwe” powinny by¢ dzialania
zmierzajace do ustalenia osoby skladajacej okreslone o$wiadczenie. Dopiero bowiem w sytuacii
ustalenia osoby skiadajacej oswiadczenie mozna bedzie uznad, ze zostalo ono zlozone w formie

dokumentowe;.

W obecnym otoczeniu prawnym i przy braku wielu przykladéw z praktyki, zastrzeganie rygoru -
np. niewaznosci — dla stosowania formy dokumentowej, winno by¢ czynione z
wstrzemiezliwoscia, jednoczesnie przy mozliwie pelnej ocenie konsekwencji i ryzyk zwigzanych z
taki dziataniem.

Rafat Rozwadowski, adwokat
Kancelaria Maminski i Wspolnicy
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